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320 67. Repartientngsrifito,

68. 1. Sind dic Geridte gur Priifung der Verfaffungdmipigleit
. bou Reidysgeieben befugt?

2. ©tebt die im Wufwertungdgefes gefdiehene Regelung der
Unfjwertung ven Hypothelen und der nmter die §§ 62, 63 fallenden
Unfpriidre mit Borfdyriften der Reiddverfafjung in Widerfprud)?

3. Nad) welden Borjdriften ift eine Darlehensforderung auj-
sumerten, deren hypothefarijhe Sidjerheit vor bem Begiun bes

- Wiibrungdverfalls fortgefallen ift?

4, Liegt cine Annahme der Leiftung im Sinne ded § 14 bed
Yujwertungsgejesed vor, wenu der Gldubiger den Nennbelrag feiner
gorbernng in Papiermarf auf Grund eined von ihm ermirfien
Pfindbungs unt Uberiweifungsbe|dinfjed vom Dritt{dulbner ein-

gesogen bat? _
Reidygveriafjung Art. 105, 109, 134, 152, 153, 3. Steuernotverord-
nung § 11. Uufwerhmgdgefep §§ 14, 15 bis 24, 62, 63, 67, 68.

V. Bivilfenat. Urt v. 4. November 1925 i. &. K. (Bell)) w. WP
(RL). V 621/24.

I Lanbgeridit II Berlin,
Il Rammergericit bajelbit.
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Der Kidger Hat bem Betlagten im Widry 1909 ein 3u 5 v. P,
verjinglides Darlehen von 50000 A gegen Bypothelarifdie Sidjer-
fteliung gegebenn. Dad Darlehen twar abrebegemdf am 1. Wpril 1914
jillig, e3 mwurben aber barauf muw 5000 A& juriidgezablt. Dad
Plandgrunbditiid fam im Juni 1914 jur Jwangsverfteigerung, wobei
bie Pypotbet bes Kldgers bid auf 211087 A& audfiel. Jm Jabre
1923 ypfindete biefer auf @rund ber Sculburfunbe, in ber fich
ber Beflagte ber fofortigen Bwangsvolifiredung unterworfen Batte,
eine Dem Betlagten suftehende Forberung und erbielt burd) bderen
&ingiejung von vem Drittihulbuner den Nennbetvag bed Darlehenss
tefted auSbezablt. Demndd)ft wurbe er faghar, um einen Audgleid)
fiic bie Geldentwertung zu erfangen, und jwar forberte er mit ber
Rlage, Die er auf bie 3. Gteuernotverorbnung und auf Sculbner-
verzug bes Betfagten filigte, unter Vorbehalt tweitergehender Un-
fpritdhe vorldufig Sahlung von 600 Golbmar! nebft 5 v. H. Binfen feit
1. Jonuar 1914, Der Beflagte wandie unter anbevem ein, ein Auf-
wertung3anfprud) bes RKldgers beftebe nad) § 11 ber 8. SNBVLD.
nidit mebr, weil ber Rldger bei Empfangnafhme bes Gelbes Feinen
Lorbehalt gemadyt Habe,

Dasd Landgericht gab der Rlage jlatt. Berufung und Bi‘emfiun
bes Beflagten blieben ohune Exfolg.

Hus ben Griinden:

1, (Betrifit bad8 BVorhanbenfein ber Revifionsjuntme.)

2, TWad bie Sude {elbit anbetrifit, fo ijt bdie rechilihe Be-
urteilung bded Sadjverbaltd nichit mebr nad) der inzwildhen aufer
RKraft getretenten 3. Stevernotverordbuung, fondern anf Grund ded Huf-
wertungsgefeges vom 16, Juli 1925 vorjunehmen, basd mit Wirtung
oom 15. Juli 1925 in Kvaft getreten ift (§ 88 Ub). 1), baher bon
diefem Tage an aud) auf anbingige Redisfiveitigleiten Wnroendbung
finben muf. Daf bie Unwendung bed Befepes auf bie bei feinem
QInfrafttveten Dereitd in ber Revifionsdinftany anbingigen Sadien zu
erfolgen bat, evgeben Die Worfdriften bes § 68, wonad) e3 bei einer
bie Uufwertung regelnden redtéfrdftigen gerichtliden Entidheidung
fein Bewenben behalten foll mit ter Wafigabe, dbaf bder Unwendung
ber §§ 15 bi3 24 iiber die Hufwertung fraft Ritdwirbung aud) eine
vedjtétriftige geridtlide Entfdeibung nidit entgegenftebt. Soweit
alfo nodh) feine rechtsfriftige Cntjdeidbung voritegt, follen Biernad
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pie Borfdriften ded Aufwertungsdgefepes in vollem Umfang jur Un-
wenbung gebradit werden. .

Borausfegung fiir die Unwendung ber Vorjdyriften bes ufs
wertung3gefeped ijt, bap fid Ieine burdygreifenben Bebenten gegen
bie Werfaljungdmifigleit bed Gefehes ergeben, bdad mit einfadjer
Mebrheit bes Reidstagd puftande gefommen ift. Jm Hnblid ouf
bie in ber Offentlichteit gegen bie Redhtdgiiltigleit bed Hufmwertungsde
gefeped erhobemen Ungriffe erfdeint e3 Hiernad) geboten, bie Ber-
fafjungsmafigleit bed Gefepes von Amis wegen einer Pritfung au
unierziehen.

a) Sn diefer Hinfidht erbebt fih punddft die Frage, ob und
inwieweit bie Gerichte fiberhaupt bereditigt unb verpflichtet {ind, bdie
Redtaqiiltigteit eines an fih ordnungdmdgig vertinbeten Reichs-
gefeped nadppupritfen. Dabet ift mit bem Urteil bed I. Straffenats
pom 15. Degember 1921 (RGSt. Bb. 56 €. 177) bavon ausdzugeben,
bafi in erfter Reife etwaige reidisreciliche Beftimmungen, feien €3
gefeslidie ober gewobnfeitdvechtlidhe, die unmittelbar ober mittelbar
st ber Frage Stellung nehmen, mafgebend fein mitffen und daf,
jotoeit foldje Deftimmungen feblen, auf bie allgemeinen Grundidge
uriidjugehen iff, dic oud dem Wefen ber gejesacbenden ober ridyter-
lichen Gewalt 1md ber von biefen Gerwalten audgehenden Betitigungen
fowie aud ifrem gegenfeitigen Berhiltnis abjuleiten find. Die Reiche-
verfaffung Hat im Art. 102 den im § 1 @BE. anfgeftellten Grunbdiap
aufgenommen, baf bie Ridter unabbingig und nur dem Gefeh
unterworfen feien. Diefe leptere Beftimmung {dliegt nidht aus, dof
einem Reidhdgeles ober einzelnen feiner Beftimmungen vom Ridter
bie ®iiltigleit infoweit aberfannt werben fann, af8 fie mit anberen,
vom Riditer 3u beadytenden BVorfdriften, bie ihmen vorgehen, in
Wiberjprud) fiehen. Dad ift der Fal, wenn ein Gefel einem
in ber Reididverfafjung aufgefteliten Rehtsfab wiberfpridht und bei
feinem Grlaf bie burd) UArt. 76 RB. fiir eine Verfafjungddnderung
vorgefdricbenen Erforberniffe nidjt vorgelegen Hoben. Penn bic
Borjdriften ber Reidsverfafjung Idnnen nur dburdy ein ordnungse
méfig uftande gefommened verfafjung2inbernded Gefeh anfer Kraft
gefet werben. Sie bleiben baber aud) gegeniiber abweidenben Be-
ftimmungen eined {pdteren, ohne Beobadjtung der Erforderniffe bded
Act. 76 erlaffenen Reiddqefesed fiir ben Ridhter verbindlid) unbd
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nbtigen ifn, bie widerfprecienden Beftimmungen bed fpiteren Gefepes
aufier WAnwenbung . laffen. Da die Reidhdverfafjung felbft feine
Borjdyrift enthdlt, nad) ber bie Entideidung iber die BVerfafjunga-
midkigteit ber Reididgefebe bden Geriditen entzogen und einer Des
ftimmten anberen ®telle ibertvagen wire, muf had Redjt und bic
Pflidyt bed Ridterd, die Verfafiungdmdpigleit von Reidjdgefesen su
pritfen, anerfannt werben.

b) Die Verfaffungdmapigleit bes Aufwertungagefehes wird unter
verjdiebenen Gefihtspuntien in Bweifel gezogen. €8 mwird behauptet,
bag bie im @efes vorgenommene Sdjematifierung bder Wnfwertung
gewifjer Redyte durd) Feftfepung eined nad) beftimmten Regeln zu
beredjnenden feften Hufwertungsbetragd, bdie Einfiihrung beftimmter
Gtidgtage fiir bie Buldffigleit ober die Hobe ber Wufwertung, bie
Abhingigmadjung ber Aufwertung von einem bei Annahme bed ge-
aahlten entwerteten Gelbbetragd gemadhten BVorbehalt bed Glaubigers
einert nady Art. 153 RB. umpulaffigen Eingriff in bed gewdhrleifiete
Eigentum enthielten, baf diefe Borjdriften fowie einige weiteve Be-
fiimmungen, 3 B, bie Verfagung ber bem Sdulbner gewdfrien
Hartetlaufel gegeniiber bem Gldubiger, ben im Art. 109 A I RT.
aufgefteliten Grundiay ber Gleidheit aller Deutidhen vor dem Gefes
verlegten, dafy die Begriinbung ber audidjlieflidhen Juftindigleit der
Anfwertungsftelle fir bdie Entfdeidbung gewiffer ihr zugemwiefener
Streitpuntte mit Art. 105 RB. unvereindar fei, und daf endlid) aud
im Hinblid baranf, baf fiir die fFefifetung bed8 Mafed ber uf-
wertung Erwdgungen  ftewerpolitifher MNatur mafgebend gewefen
feien, ein Werftof gegen rt. 134 RB. vorliege (vgl. Beiler, Die
Redtgiiltigleit ber Aufmertungsgefesgebung, Hafle a. S, Berlag
+Der Redtdftaat®; die Auffdge: ,Der vorliufige Sieg Dr. Luthers
unbd bed Groflapitald und ,Berfafjungdmifigleit der Wnfrertungs»
gefepe” im Redjidftaat 1925 Nr. 25; Daltrop in FW. 1925 &,1714;
ferner Gtampe AufwertungSurteil, Nadhtr. &. 87; Jeiler und Son-
tag, Brennende Fragen der Nufwertung &, 81 flg.; Oevtmann, Die
Rufwertungsfrage . 76). Diefe Angriffe gegen die Berfafjungs-
mifigeit bed Wufwertung3gefehed beden fidh), abgejeben bon ver
Heranziehung ded Urt 109, in ber Pauptfade mit den Griinden,
aud benert fdion bie BVerfafjungsdmifigteit der 3. Stenernotverorbnung
befimpft worben ift. Dad HeidSgericht Hat biefe Bebenten bepiighic
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ber lepteren in bem llviell vom 1. Pldry 1924 (NG S. Bh, 107 €. 375)
suriidgewiefen. Un ben bort entwidelten Grinden ift aud) bei ers
neuter Pritfung unter Beriidfichtigung der bdagegen vorgebraditen
Bebenten durdyiveg fejtyubalten.

MWas jundd)ft den engeblichen Berftof gegen Wrt 153 RB. an-
Betrifit, fo ift im Urteil vom 1. Péry 1924 quigefithrt worben: E3
tonne fdjon aweifelbaft fein, oD bdie Fegelung ber Hypothefen-
anfoertung tberhaupt eine Enteignumg, b. h. eine wangsmweife Ent-
siebung von Redyten, darflelle ober nidit vielmehr auf die gefeplidye
Rormierung bed fireitiy gewordenen jivilredhtlichen Reditdverhalt-
nified awifden Hypothefenglinbiger und Hypotbelenfdutdner fidh
bejdhriinfe. Jn Teimem Falle aber Tiege eine verfaffungsmifig un-
auldffige Entpichung von @liubigervediten vor, ba bie im ULL. 2 bes
et 163 aufgeftelten Boraudfepungen fiir dbie Juldffigleit einer Cnt-
eignung erflllt feien. Diefe Erwdgungen treffen and) gegeniiber ben
Borfhriften bed Hufwertungdgefepes zu. Die Geldentwertung und
ber Wirtidaftsverfall in ber Nadifriegdseit Hatten zu einer voligen
Ejdittterung aller wirtfdaftliden Berhtiliniffe gefiibrt. Wenngleid
ben @ldubigern in der Redytfpredung dad Redit jugeftanden wurde,
an ©telle beg entwerteten Papievmartbetragd ihrer Forberungen
cinen ber Billigleit entfpredend anfgewerteten Betrag gu verlangen,
jo fehlte e3 body an jeber fidheren Grunblage fiiv bie Beurteilung,
weldjen Wert bie eingelne Forberung in Wabrheit nod) bdarftelte.
Denn dabei twarert nidit nur bie gefamten in Wnfehung ded Schuld-
verhdliniffed in Betradit fommenden Berbiliniffe, fondern audy bie
Wirt{daftdlage bed Gldubigers und ded Schuldners und bdie aoll.
gemeinte, auf der BVerringerung bed Boltvermdgens berubende Ber-
armung au beritdfidtigen. Die Beredinung bed Mufwertungsbetrans
hing olfo bou einer grofen WUnzahl an {fid) unfiderer und fdiwer
feftftellbarer Wmitdnde ab, berenm Beurteifung in bad Ermeffen ber
fiir bie Feftleung bed Aufwertungsbetrags juftindigen Stelle gelegt
mar. Niemand fonnte dbaber mit anndbernder Sidjerheit vorauss
fagen, wie Bod) bie eingelne Forberung ifrem HufmwertungRbetrage
ned) zu bewerten war. Diefe vollige Unfiderbeit lieh eine gefeplidje
Regelung im Jntereffe bes gefamten Wirtfdaftalebend dringend ge-
boten erfdjeinen und gmar in einer Weife, bie mbglidft fdhnell eine
fidere fefte Grunbloge fiir bie Bewertung ber durd) bie Gelbd-
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entwertung betroffenen Berhiiltnifie zu {Haffen geeignet war, Diefes
Biel fdjien nur im Wege der Scdrematifierung ber Nufwertung er-
reidbar.  Demgemdf begriindete bie Wehrheit bes8 Reidistagss
audiduffes ihren Befdhluf, ber iweiteren Beratung bden Regierungs-
entwurf gugrundezulegen, bahin:
TNotwenbdigeit einer {ofortigen, Haren und abjdlichenden Regefung
im Dinblid auf bie Hffentlichen und privaten Paushalte jur Wieber-
erftellung von Rube, Oromung und Siderbeit im Snnern und
in ber Gtenermirtjdjaft, daber Ublehuung dber gwar gerechteren,
aber wirtidaftlich unbaltbaren und praftifd undurdyfiifrbaven
Snbividualmethode bes Beft’jden Entourfd und jeder zeitlichen
Hinaugidjiebung ded Hufmwertungdergebnified; vielmehr {Hematiide
LBjung unter Anpafjung ded TNormaljopes, der Bablungsiriften
und Bindhibe an bie Leiftungsfibhigleit ber Wirtfdhalt, Ausbehmmg
der Riidfwirtung, Wahrung de3 tffentlichen Glaubens ded Grumbd-
buhs, Bulaffung einer Jndividualregelung, wo fie wirtidaftlidh
miglidh oder aus foztalen Griindben notwenbdig fel.
Bei biefer Sadhlage 18§t fidy die Unnahme vertreten, daff ed fich bei
der NRegelung ber Wnjwertung durd) bas Befeh vom 16. Juli 1925
nidt um eine Cntziehung wohlbegriindeter Rechte, jonbern wm eine
Feftiehung und Begrenzung bed Inhalts der durd) bie Gelbentwertung
und den Wirtidaftsverfall in ihren Grunbdlagen villig erjdjiitterten
Redytdverhiltniffe im Sinne bes8 WUrt. 163 Y. 1 Sap 2 RYV. ge-
Banbelt Bat Jn diejer Begtebung fei barauf bingewiefen, daf bas
Hufwertungsgejep bie durd) Bereinbarungen oder reditdbriftige Ent-
fheidbungen zugunften ber Gldnbiger bereitd feftgefteliten iweiters
gehenben Medyte hat Defiehen laffen (85 67, 68)

Uber aud) wenn in der Megelung der Aufwertung eine unter
ben Begriff der Enteignung fallenbe Entjiehung bon Gldubiger-
redjten gu finben fein jollte, wdren die imt AL 2 bed UArt, 153 aufs
geftelliten Erforbernifje fitr bdie Buldffigleit der Enteignung erfiillt.
Die gefeplihe Srundlage, die UL]. 2 Sap 1 fiir eine zuldffige Cnt-
eignung erforbert, ift hier, wo bie Enteignung unmittelbar durdy ein
Reidhagelep geldjieht, in bem Sefety felbft entbalten. Daf eine Ent-
eignung nidt nur durd) einen Verwaltungsaft ouf Grund eined ihn
redytfertigenben @efepes, fombern unmittelbar durd) ein Gefes {felbit
erfofgen fannm, ift vom Neichsgeridyt bereits wiederholt ousgefprodien
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worben (RGJ. Bo. 103 ©. 200, Bb. 109 &. 317/18). Der Mangel
einer Den verfiiryten Gldubigern ju gevodfrenden angemeljenen Ent
fhdbigung fteht ber Buliffigleit ber Enteignung nidjt entgegen, da
Ab{. 2 Sapy 2 bed Art. 153 ben Ansfd{uf einer Entidhidigung duedh
ein Reiddgefety auldft, und bemnad) fiix eine durd) Reidgefes vor-
genommene Enteignung dad Erforbernis einer Entidadigung iber-
Baupt nidit jwingend vorgefdyrieben ift. Im iibrigen geht ausd den
Boridyriften bes Aufmwertungsgefepes mit Hinreidender Deutlichleit
Bervor, bafi eine Entfddbdigung ber Glaubiger fir ihren etwaigen
Redtaverluft nidit ftattfinden foll. Daf endlid) aud) dem Erforder-
nig genitgt ift, baf bie Euteignung ,zum Wohle der Allgemeinbeit”
vorgenommen ift, ergibt fidh aus ben oben mitgeteilten Erivigungen,
die filr ben Ctlah bed Aufwertungdgefeses unbd die barin geidehene
Regelung ber WAnfroertung der Hypothelen und andeven Vermigena-
anlagen mafgebend gewefen find. Gerabe die Abmeidung von ber
Jnbdivibualaufiwertung, in ber eine teilweife Enteignung der Glaubiger
gu finden fein Idnnte, gefdhab aus bem Grunde, weil jur MWiebers
berftellung von Rube, Orduung und Sidjerbeit tm Junern unbd in
ber Steuerwirtidaft eine fofortige Hare und abidliegende Regeling
Der ufrwertungsdfrage unbebingt geboten twar, und bdiefe obne einc
Sdyematifiennmg ber Aufwertung ur Erveidung des erftrebten Bieles
nigt miglidy eridhien. Die Herftellung vorn Ruhe, Ordnung und
Sidyerbeit im Jmmern bient bem Wohle der Allgemeinheit und eine
su Diefem Bwede vorgenommene Enteignung fann bafer nidt ol
unjuldjfig angefehen werden. OB ber mit bem Befel erfirebte gemeins
niigige Bwed in bem erbofften Umfang tatfidflid) erreidyt wird, ift
ohne Belang. Wefentlid) fiir die Juldffigleit einer Enieiguung tann
immer nur fein, baf ein bem TWohle ber Allgemeinfeit bienender
Bwed erftrebt wirb und wenigftens teilmeife erreihbar erfdeint, und
bas trifft unter den gegcbenen Verbiliniffer zu.

Der Einwand, baf bdie Bulafjung einer Enteignung im Jnterefie
ber Wirtfdaft in Fallen ber vorliegenben Art su einer Auffebung
jeder berfaffungdmafigen Gewdhr fir bad Gigentum ber Staatss
bitrger filhre, trifit nidt ju.  Die Gewdhr fir dad Cigentum wicd
vont ber BVerfaffung niht unbebingt geleiftet, fie fann nidht mur im
Wege einer BVerfaffungddnberung ginglid) befeitigt werben, jortdern
fie gilt itherhaupt nut mit den jid) aud den Vorjdriften bes A, 1
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Sapy 2 unb bded WB). 2 beg Art. 153 ergebenden Bejdjrdntungen.
G2 ift ein allgemein anerfannter Grunbfap, bdaf o3 TWohl dex
eingelnen Staatsbiirger Hinter dem Ulgemeimmwohl uriiditehen muf.
Diefer Grundjap tommt in der Vor{dyrift bes ALL 2 Art. 1563 gum
Ausbrud, baf dad Eigentum zum Wobhle ber Allgemeinheit entzogen
werben famn.  Damit wird bdie tm AL 1 €op 1 audgefprodene
@ewdhrleiftung bed Cigentums in gewiffemt Umfang eingefdrdntt,
aber feinedtwegd gegenftandslod. &5 find im ALL 2 beftimmte
®arantien dafitr geldjaffen, baf feine willtitlide Eigentumsentsiehung
ftattfinden fann, inbem auddritdlidy feftgefest wird, baf die Entetgnung
nur zum Wolhle ber Allgemeinbeit und nur auf gefeplider Srund-
lage vorgenommen iverden und mangel® abweidenber Beftimmung
eined Feidisgefepesd nur gegen eine im Nedjtdwege verfolgbare an-
gemefjene Entidddigung erfolgen barf. @erabe in der Feftlegung
biefer Borausdfepungen fiiv die Bornahme einer Enteignung befteht
ber Sdjup, ben bie Berfafjung mit der im ABL 1 ausgefprodhenen
Gewifrleiftung bem Privateigentum gewdbren will. Diefer Sdut
verfagt, wenn bie Borousdfepungen bes D[ 2 fiir eme Enteignung
porliegen. ©otweit babei dad Wohl der Ulgemeinfeit in Betradt
fommt, find von ber Berfaffung feine Unterfdeidungen gemadht, auf
weldjem Sebiet bie Forberung ded Wohled ber Algemeinbeit gefdjehen
foll, Sie fann baber aud) auf bem (ebiet ber allgemeinen Wirt-
idaft legen

Jm Gegenfap zu ben gegen die 3. Steuernotverordming gerid-
teten ¥ngriffen, bdie beven Berfofjungdmifpigleit in Sweifel zu ziehen
fuchten, weil fie eine unzuldffige Enteignung enthielte, witd jept bie
Anfidyt vertreten {Beiler a. a. 0. &. 15), baf bad Wufwertungss
gefes gegen Hrt. 153 RB. verftoRe, weil e3 eine Redhidentsichung
vornehme, bie nidht unter den Begriff einer Entcignung falle unbd
daber burdy Urt 1563 ULL. 2 niht gebedt werde. Diefe Anfidt
beruft fid) barauf, bap mit dbem TWorte Enteignung ein beftimmter,
redhtswifenidaitlidy feftitebenber Begriff, wie exr fid auf Grund bes
preuBifdhen Enteignungdgefesed gebildet Habe, perbunben tverbe und
bafer aud) im UBY. 2 Art. 158 RV, nur in biefem Sinne gebraudit
fein tonne, llein mit Recht weift Wolff (Feftgabe fiir Kahl, IV
©. 20) borauf hin, baf die Frage, wad Enteignung fei, nidt mit
ber {rage, unter welden Borausfepungen eine Enteignung zuldfjig



328 83. WAufroertungsgefes,

jei, verwedfelt werben bdiirfe, und baf AGL. 2 bez Wrt. 153 W, —
wie aud) dad preupifche Enteigrungsgefes — nur die Erfordernifje
fiic eine uldffige Cnteignung anfftellt, dem Begriff der Enteignung
jebod) nicht ndfer beftimmt Jft aber b3 TWort ,Cigentum* im
6. 1 Sap 1, wie die Heute allgemein herrjdende Meinung annimmt,
nigt it bem bem Bitrgerliden Gefepbud) entfpredienden Sprach-
gebraud) im Sinne von Sadpeigentum ju verftefen, fondern im
weiteften Sinne audjulegen, jo dbof darunter oud) Redite aller Urt,
ingbejondere aud) Forderungdredite fallen, fo wiirbe aud) der AHf. 2,
ber bie Buldffigleit einer Gnteignung regelt, in bem Ginne aus-
gulegen fein, baf barunter eine @nijlebung ober Befdyrinfung bes
im bj. 1 Sap 1 gewdbrleifteten Cigentums zu verftefen ift, alfo
fever Eingriff Der Staatdgewalt in ein durd) ALY 1 Sah 1 gefchiiftes
Reht. Doff barunter nidt nur Eingriffe durd Berwaltungsalt,
fonbern audy buvd) ben Gejepgeber felbft faflen, ift, wie oben ex-
wdbnt, vom Reiddgericht bereitd mwieberholt angenommen worben.
b gum Begriff der Enteignung im Sinne bed Art. 158 eine , {ber-
filbrung? bes entyogenen Redytes in bad BVermbgen eined andeven
Recytd{ubjeltd erforderlid ift (vgl. Wolff a. o D. &, 24flg. und
bie bort €. 25 in Unm. 1 ongefiihrien Sdriftiteler) fanu. babine
geftellt Bleiben, iweil biefem Grforbernis Bier badurdy geniigt wire,
"baf bie Sdulbner gu bem Betrag, um den bie Aufwertungsheirige
ber Forberungen  burcdh a3 Aufwertungdgefes gegeniiber ben alle
gemeinen Borfdyiften herabgefept worden find, von ifrer Leiftungs-
pflidit befreit worben find (RGJ. Bb. 103 &, 200, Bb. 108
©. 817/18), Das pon Jeiler angeregte Bebenfen fann hiernad
nicht alg durdidfagend anerfannt werben (bgl aud) Triepe!, Golp-
bilanzen:Berordnung S. 25)

Beptigliy ber Bebeutung und der Tragmeite bed Nnsfpruchs
tm et 109 ABL. 1 RB. befteht Streit, 0b fie fich in der Bebeutung
erfdjbpfe, Die Dem gleichlautenden Ausfprucie der preupifdien Ber-
fafjung8urfunbe vom 31. Januar 1850 (Urt. 4) beigelegt worden ift,
nintlidy babin, daf bie Gefehe ohne Unieridyied bes Standes gegen
jeben in vollem Umfang angerwenbdet werben follen (Entid). des preuf.
DBE. Bb. 56 €. 235; UAnidiis, Preuf. [BU, Bb. I &. 108{g.),
und mithin mur al2 eine RNorm fir Jufiiy und Berwaltung, nidit
fiiv bie ®ejepgebung felblt aufpufaffen fei Mnfdis, Reidsverf.
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©. 189; Giefe, MBV. 6, Yufl. &. 800), ober ob dDaburd) aud) eine
Sdyvante fiir bie Gefepgebung gesogen wovben ift (Triepel, Golb-
bilangen:Berorbnung, &. 26{lg.; Leibhols, Die Gleidhheit vor bem
@efep, bef. ©. 84, 87, 95, 99; Uidag, Die Gleichheit vor bdem
Gefep in der RY, bef. & 88, 41, b1flg). €3 fann ferner gweifel-
Baft fein, ob fidy Ubj. 1 beg Axt. 109, wie aus bem weiteren Jnbalt
bes Urt. 109 gefolgert werben fonnte, nur auf reine Perjonlidyteits-,
niht audy anf Bermbgendredite Degieht (Daltrop, IW. 1924 . 1714)
ober ob ev eine ollyemeine, aud) bas @ebict bé3 BVermbgensredits
umfaffenbe Borfdrift aufftelt. Einer Stellungnahme zu biefen
Tragen bebarf €3 nmidit, weil audy eine Priijung unter bem Gefic)ts-
puntt ded Urt. 109 Abf. 1 RB. nidit zur Werneinung der BVer-
fafjung8mipigleit ded Aufwertungsgefepes fithrt. Der Grundiap der
Gteidhbeit vor bem Gefep farn nur die Vebeutung Haben, daf Tat-
beftinde bom ®efeh als gleid) au behandeln find, bie ungleidh zu
bebanbeln TWillfitr bebeuten viirhe. Tine verfdjiebene BeHand-
lung, bie burd) feinem auf verniinftigen Erivigungen Berufenbden
®rund zu redytfertigen ift, wiitde als willtiiclid) erdeimen und
gegen ben ®leidyfeitdgrundiah verftofen (Triepel, &, 30; ~Qeib-
holz €. 87, 95; Ulbag, ©. 41, 51). Die Regelung der Huf
wertung, wie fie im Gefes vom 16, Juli 1925 gefdeben ijt,
ingbefondere ifre Sdematifierung, beruft aber, wie bie oben wichers
gegebene Begriindung fiir bie Ublehnung der ol geredjter aus-
priiflid) anerfonnten Jnbividualmethode ergibt, auf durdaus wver-
niinftigen Crwdgqungen, nimlidy auf der allfeitig Detontern und durd)
die Wirt{djaftalage tatfidlich begriindeten Notwenbigleit einer fofortigen,
Haren und abjdjliegenden Megefung bes Aufwertungdproblems unter
Anpafjung der Regefung im cingelnen an bie Keiftungsfihigteit dec
BWirtidaft, und Bulefjung ber JIndividualaufivertung, wo fie iwirt:
jdaftlidy moglidh ober aud foziafen @riinben erforderfidh war. Die
Unteridyiebe, die fidh ous ber Regelung bed Gefepes fiir die Anj
wertung nad) der Urt der Detroffenen Anfpriihe und nad) gewiffen
im @efey Bervorgehobenen Umftinden ergeben, Yonnen Biernady nidit
alg wilkirlige, den Grunbdfag bed Art. 109 UL 1 RB. verlegenbe
Unteridieibungen angefeben toerden, wenngleidh bamit, wie aud) bie
Reidystagdmeheheit nidt verlannt Bat, vielfad) grofe Parten und
bef{agendwerte Unbilligteiten, namentlid) fiic die @laubiger, verbunben
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find. Man mag iiber bie Swedmifigleit ober Notwenbdigleit einzelner
Beftimmungen bed Gejepes ftreiten finnen; gerade die umftrittenen
Boridriften find aber bei ben BVeratungen im Reidystagdausiduf
Begenftand eingehender Priifung und Crirterung gerefen und {dliek-
lidg aur Unnabme gelangt, el eine andermeite MRegelung mit dem
erftrebten Bmede bed Gefehes nidht verivdglidy erfdjien. Bon einer
willfirliden, verniinftiger Ermdgungen entbehrenden Regelung ftann
baber aud) in biefen Bejiehungen nidit gefprodjen werben.

Daf dad Uuhwertungdgefety feinen Berjtof gegen die Wrtifel 105
und 134 RY. enthalt, ergibt fich aud den riltnben, aug demen in
Dem Urteil vom 1. Wdry 1924 (RGJ. Bb. 107 &S, 876/377) bdic
Bereinbarteit ber 8. Steuernotverordbnung mit ben genannten Artifeln
angenommen worben ift. Auf die dort gemadyten Husjithrungen, an
benen ber Senat fefthalt, wird hiermit vermiefen. BVon Daltrop (IV.
1925 &. 1714) wird bie im § 68 Ab|. 2 Uufiw®. vorgejdrichene Yus-
behnung ber in ben §8 15 bi3 24 geregelten Riidwirfung der uf-
wertung  gegeniiber vehtdfrdftigen geridtliden Entjdeibungen mit
Art. 105 Sah 2 RY. filr unvereinbar gehalten. Da indeffen grunbd-
japlid) fein Bedenten bagegen befteht, Dok ein Gefey fich riidwirfende
Rraft beilegen fanm, unb and) eine Hnberung ber BVoridjriften der
Bivilprogefiorbnung #iber bie Rechtstraftwirtung geridtiider Ent-
{deibungen im Wege eined einfadjen Reididgefesesd zuldffig ift, Tonnte
e3 fidh nur fragem, ob ber in Rebe ftebenden Beftimmung bed Auj-
wertungdgefepes ber Art 153 RV, enigegenfteht. Dasd ift zu ver-
neinen. &3 Banbelt fih bei ber Vorjdrift bes § 68 AL 2 wie
aud) bei ber bes § 67 Ubf. 2 um bie Befeitigung eined MRedyts-
verfuftd bed @ldubigerd aus Billigleitariidfidyten, nidt um einen
@ingriff in ein fonfreted, unter ben Cigentumsbegriff im Sinne bdes
Art. 153 UL 1 fallenbes Vermigendredyt bes Sdjulbners. Wil
man aber einen derartigen Eingriff ald vorliegend anfehen, fo wire
et aud Den oben gu ¥Urt 158 gemaditen usfithrungen ald zuldifig
st eradyten. Ebenjowenig enthdlt § 67 Abf. 2 Aufw®. eiren un-
guldifigen Eingriff in bem im Urt 152 RDB. aufgeftellten Hffentlid)-
rechtlichen Grundiah bder Bertragdireibeit. Denn biefer Grundias
gift nad) Art. 152 nur ,nach MaBgabe der Gefepe”. Da Hiermit
Der Gefepgebung bad Redyt vorbebalten ift, Befdjrintungen der Ber-
tragsfretfeit aufpuftellen, fteht UArt. 152 aud) eimem im Wege bes
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Gejetses erfolgenden Eingriff wmit riidwirlender Rraft in jdhon be-
jtehende Bertragéverhiltniffe nidt entgegen (RGB. Bd. 103 €. 310).

Pie im Yufrwertungdgeies vorgenommene Regelung bder Unf-
wertung von Pypothefen uud der unter die §$ 62, 63 fallenden
Unfpriidye verftoBt hiernad) weber tm gongen nod) Hinfidytlid) ber vor-
ftehend erdrterten Ginjelbeftimmungen gegen Borjdriften ber Reidys:
verfafiung.

3. Bei ber Beurteilung bed vorliegenden Streitfalles nad) den
Boridyriften bed Aufmertungdgefepes erhebt {ih zundchft die Frage,
ob bdie Darlehensforberung, beren Wufwertung ber Nldger geltend
madyt, al8 eine burd) Hypothel geficherte Forberung der Unfwertung
gemdfi ben §§ 8flg. unterliegt, ober ob fie als ungefiderte Forberung
nad) §§ 62, 63 aufjuwerten ift. Die Forberung ift im Jahre 1909
begriinbet worben und undd)ft durd) eine Hypoibel gefichert gewefen.
Bei ber im Friihjahr 1914 erfolgien Jwangéverfieigerung bed be-
[afteten @runbftitds ift bdie ypothet mit 2110,87 A zur Hebung
gefangt, ber Reft ift augdaefallen und die Syvothel geldjdt worden.
Der bamald ungetilgt gebliebene Reft der Forberung beftand feitdem
ofne Gypothelarijche Siderung fort. Tad Berufungdgeridyt hat bei
ber Beurteilung der Redyislage auf Grund ber 3. Stevernotverorhnung
angenommen, baf die {Forberung, dba fie bei Begiun bed MWihrings-
verfafld Dbereitd nicht mebr burch) Hypothef gefichert mwar, im Sinne
ber 3. Steuernotverordbnung ol eine ungejiderte Bermbgendaniage zu
behanbeln und demnach ald ein Anfprud) aus einer Vermdgensanlage
anberer Art gemdp § 12 ber 3. Stenernotverorbrung aufzumwerten fei.
Die Behandlung als einer ungefiderten Forberung errweift fid aud
nad) ben Borjdriften bed Uufwertungsdgefeped ald zutrveffend. €3
fann dahingeftellt Dleiben, ob im inne biefes Gefeped nur bdie
Gorberungen, fiir bie bei feinem Jnfraftireten nod) eine Hypothet
beftand, a3 burd) Hypothet gefidiert anzujefen find, ober ob fiir biefe
&rage ein friberer Beitpunft, etwa ber im § 2 fiv bie Berehnung ves
Golbmartbetrags alg Stiditag angegebene 1, Januar 1918, ald mag-
gebend anyunehmen wire. Dad Gefep bezeidnet im § 1 alz Gegens
jtand ber Uufmwertung Anfpriidje, bie auj einem vor bem 14. Februar
1924 Dbegriindeten Redptdverhdltnid beruben, twenn fie durd) ben
TWahrungsverfall betroffen find. Soweit alfo bag Gefeh eine vers
jchiedene Art ber Aufwertung fiir die durd) den Wibrungsverjall
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betroffenen Anfpriiche feftieht, je madidem fie binglich gefichert find
ober nidgt, tonnen Anfpriiche, beren binglide Sidjerheit bereits vor
bem Beginn bed Wabhrungéverfalld fortgefallen war und bdie als
ungefidgerte ven demn TWahrungsoerfall -betroffen worden finb, firr
pie Aufwertung nur als ungefidecte Anjpriide in Betradyt fommen
Der Wahrungdverfall Hat erjt im SCaufe bdes Weltfriegd eingefept.
Da bie fiir die fForderung bes Kldgers beftellie Hypothet bereits
tm Sabre 1914 gelticht worden ijt, ftellt fich Giernad) feine Forberung
jebenfalld al8 eine ungefidgerte im Sinne be8 Aufwertungsgefepes
bar. Unberfeitd ift bem Berufungsgeridyt bavin beizuftimmen, baf
die {Forberung el Ridgers, Ddie ald Darlehendforberung begriinbdet
wotben ift, ihren Chavafter al3 eine Vermbgendanlage durch den
Fortfall ber bypothelarifen Siderbeit nidt verloren BHab Der
Umftand, daf eine JForberung bypothelariid fidjergeftedt iwird,
fann bei ber Weurteilung, ob eine BVermbgendanlage vorfieg, von
Erheblichleit fein, sum Begriff ber BVermigensanlage gehirt aber bas
Beftehen einer bypothefarijhen Siderung nidt.  Stellt fid) einc
frorderung al3 eine folde aud einer Bermigensanlage bar, fo bleibt
diefer Gharatter burd) den Anusfall der bofilr beftellten Hypothet
unberiifrt.

4. Die Aufwertung der Darlefhensforderung ded RKidgerd be-
ftimmt fid biernadh nady § 62 ufw®. und zwar vidstet jie fid) nady
pen allgemeinen Borjdriften mit den fidh aus § 63 Ubj. 1 und 4
ergebenben Mafigaben fiir die ufwertung von Bermdgendanlagen.
Danad) ergibt fid tein YUnlag su einer Beanjtanbung der vom Be-
mijungdgeridit in Anfefung ber Klage getroffenen Entfcheibung.
Denn das Berufungsgeridt at den Aufwertungdanjprud) bed Kidgerz
auf @rund ber allgemeinen Borjdyriften, insbejonbere der §§ 157,
242 BEB, gepriift unb babei ben bisber eingeflagten Betrag, ber
faum 2 v. §. besd Goldbmartbetragd ber Forberung audmadie, al
jebenfall3 begriindet befunden. Da § 68 D), 1 Uufw®. eine Wnf:
wertung bis 3u 25 v. P. bed Goldbmartbetrags guldht, fo ergibt fidh
in biefer Hinfidht fein rechtlides Bebenlen.

Der vom Beflagten auf § 11 ber 3. Stenernotverordbnung ge-
ftitpte Ginwand, ber Rdger habe ben Nennbetrag feiner Refiforderung
vorbehaltlod angenommen, ift vom Berufungdgericht mit der Be-
aritnbung vertoorfen worben, baf § 11 nidit blok Hinmafme dex
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Leiftung, foudern deren Annafme ald Erfiillung voroudjese, e ber-
artiger Tatbeftand aber Gier nidht bdargetan fei, wo Der Kldger den
Betrag auf Grund einer Pfandung der Forderung bded Betlagten
vom Drittfdulbner eingezogen fhabe. Mn fidh wiirhe der Tangel
eined Borbehultd bet der Unnabme dber Baflung bem nfwertungs:
perfangen ded Rligers wad) § 15 Sap 1 Unfw®., bder nad) § 63
AL 1 Sap 2 andy auf die Anfrwertung nidit gefiderier Vermbgens-
anlogen entjpredjende Unwendung ju finben hat, nidyt entgegenitehen,
ba ber Ridger bie Bablung erjt im Jahre 1923 erhalten bat Der
Betlagte bat fih aver in Der Revifionsinftany darauf bevufen, bdaf
die Voraudfepungen bded § 15 Sap 2 fir einen Ansihlup der Auf:
wertung froft Riidwirfung vorldgen, und ihm Gelegenheit gegeben
werben wiifle, nad) diefer Nidpung wewe twijidlide Unfihrungen
ju maden, da er por bem erft im Roufe der Revijionginflan; er-
folgten Jafrajtiveten bdes Unjwertungsgefesed nidt in der Lage ge-
wefen fei, feine DWerteidigung auf bdiefen Gefiditdpuntt abjuftellen.
Diefes Berlangen wiirbe an fid) beredytigt fein, es tommt aber gegen-
wirtig auf bie Buldifigleit einer nfwertung troft Ritdwirtung nidt
am, weil der Annafme ded Berufunasgeridytd zuzuftimmen ift, dap
ed eines Borbehaltd bes Ridgers jur Erhaltung feined Anfwertungs-
anfpruchs nidyt bedurft hat.

Nach § 14 Unfw.@., der nad) § 63 AL\ 1 Sap 2 entiprechende
HUnwendung  finbet, ift die Hufwertung audgeidloffen, wenn ber
®ldubiger fidh ,bei der Unnahme ber Leiftung” feine Redhte nidht
vorbehalten Hat. Der § 14 Auf®. [dliekt fid), joweit er die Yuf-
wertung von einem Vorbehalt bed G[dubigerds abhingig madt, an
§ 11 ber 3. Steuernotoerorbnung an.  Jur Begriindbung dHe3 § 11
war angefilhrt, e3 miijfe verjinbert werden, bof ber wirtidaftlide
Erfolg einer nadhtriglichen Hufwertung bereiis erfofdhener Anfpritde
auf Ummwegen (ungeredtfertigte Bereiderung, Jrrtumaanfed;tung)
Berbeigefilhrt werbe. Dev [orfdyrift liegt hiermad) bie Huffafjung
gugrunbde, dbaf da3 Sduldverhdltnigd erldide, wenn ber Sldubiger
eine ibm al3 Grfitllung angebotene unpolftindige Leiftung alg &r-
fiillung annehme. Wenngleid) diefe Wuffafjung nad) feftftehender
Recdtfpredung unridtig ift, fo ift fie dod) fiir bie Auslegung ber
auf ihr berubenden Borfdriften ju beriidjidtigen. Danad) ift davon
- audzugeben, bafi unter dber Unnahme der Leiftung im Sinne der genannten
Entfd. in Bieifl. 111 22
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‘Bnricﬁrif;en ein Berhalten bed Gldubigerd su verftehen ift, dbas nagh
Lage bed Falled unter Beriidjidtigung bder Berfehrafitte und ber
Grunblige von Tren und Glouben fih ald Uusdrud bdes Willens
barijtefllt, eine ifm zugehende Reiftung ald Crfiillung gelten zu laffen
(©&dylegelberger . 104; Miigel &, 270). Tin bderartige3 Ber-
balten mag an fig aud) bann vorliegen finnen, wenn der Gldubiger
tm TWege ber Bwang3volftredung gegen den Sdjuldner vborgeht und
von ihm eine Leiftung erywingt. &3 ift aber reditlidy nicht ju be-
anftanben, wenn da$ Berufungdgeriht unter dem Umftdnden bed
vorliegenden Falles, wo ber Ridger auf Grund einer volftredbaren
Nusfertigung ber Sduldburfunbe eine Forberung bed Bellagten Hot
pfanden und {id) jur Cingiehung iiberweifen lafjen, in ber Entgegen-
nafme der vom Drittfduidner geleifteten Jabhlung be3 gepfandeten
Betrags feine Critarung bed TWillend erblidt bat, fid baburdy wegen
jeiner {Forderung gegen bden Veflagten fiir befriedigt zu exfidren
Der dem RKlager juc BVerfiiqung flehende vollftredbare Titel lautete
nur fiber ben RNennbefrag feiner Forderung, einem Titel iber bem
Unfertungsbetrag Hatte ev nidyt, fondern fudit er fid) mit ber gegen-
wirtigen RKlage erft zu verjhaffen. Wenn er fid) des ihm zur Ber-
fiigung fehenden Bollftredungstiteld bedient Hat, um zwangsdmeife
gegen ben Beflagten voryugehen, fo belunbete er bamit feinen Wilten,
ben Betlagten im Rahmen bed volljtredbaren Titeld zu einer Leiftung
st awingen, er gab jedod) bamit nidt ju eclenmen, baf er biefe
LQeiftung ald bie volle Crfilllung ber bem Beflagten obliegenben
Berbinblidteit annehmen wollte. Der Bektlagte fonnte ben Wmftinben
nad) bas Borgehen bed Rldgerds aud) nidjt anderd auffaffen; bdemn
dem Sldger ftand bamalg eine weitergehende Bollftredungsmiglidleit
nidt zu Gebote. Gin Anlaf zu einem BVorbebalt bem zablenden
Drittjdulbner gegeniiber beftand fiir ben fldger nidt, ba die Jahlung
bed Drittidulonerd nidht ol Erfitllung der Shuld ded Bellaglen
geleiftet wurbe, fonbern nur jur Tilgung feiner eigenen Sduld in
Hibe ded vom Rldger gepfanbeten Betragsd erfolgte. Eine Annafme
ber Qeiftung, wie fie § 14 Aufr®, vorausfeyt, Hat feitens des Ridgers
biernad) nidyt {taftgefunden, e bedurfte bafer gur Erhaltung bes Ruf-
wertungéenfprudd bed Ridgers aud) feined Borbehalts (Sdjlegel-
berger &, 106}

Die Unfidt bed Dberlandesgerichtz Marienwerder (IW. 1924
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©. 1269/70), bak aud) bei ywangaweijer Beitrelbung bed Nennbetrags
ein Borbehalt erforderlich fei, ift unrichtig. Dag Dberlandesgericht
begriinbet biefe Unfiht bamit, baf ber ®ldubiger, wenn er gegen
ben &dyuldbner vorgefe, nody befler in ber Lage fei, fih su iiber-
legen, wieviel er forbern fonue, al3 wenn bder Schuldbner ihm eine
Bablung aufbringe. Dap diefe Crwdgung nidyt jutreffend ift, jeigt
ber vorliegenbe Fall, wo bder Riger nicht in der RQage war, auf
@rund bed volftredbaren Ziteld mefr afd ben Nennbetrag bei-
sutreiben, wie er e3 getan Bat. ...





